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Denominacién del Titulo Programa de Doctorado en Sociologia: Cambio
Social en las Sociedades Contemporaneas

Centro Facultad de Ciencias Politicas y Sociologia
Universidad solicitante Universidad Nacional de Educacion a Distancia
Rama de Conocimiento Ciencias Sociales y Juridicas

ANECA, conforme a lo establecido en el articulo 10 del Real Decreto 99/2011, de 28
de enero, por el que se regulan las ensefianzas oficiales de doctorado, ha procedido
a realizar el informe de seguimiento sobre la implantacion del Titulo Oficial arriba
indicado.

CRITERIO 1. ORGANIZACION DEL PROGRAMA

El nimero de estudiantes matriculados en el Programa (Tabla 1) se corresponde
con lo aprobado en la memoria verificada. Igualmente los requisitos de acceso y los
criterios de admisién al Programa estan en consonancia con los establecidos en la
legislacién vigente y en la memoria de verificada.

Los complementos de formacion establecidos son los que estan reflejados en la
memoria verificada.

Segun se especifica en la Tabla 2, ningun estudiante ha realizado complementos de
formacion. En la memoria verificada se dice que para estudiantes del perfil 2
“Deberan acreditar, al menos 12 créditos de investigacion social. En caso contrario,
y en funcion de su CV y experiencia investigadora, deberan realizar y superar 12
créditos en asignaturas de Metodologia y Técnicas de Investigacion Social en los
Masters Asociados”. Sin embargo, algunos perfiles de ingreso de los reflejados en la
Tabla 2, o bien se desconoce su titulacion de procedencia, o bien serian
susceptibles de haberlos realizado (Licenciado en Derecho, Master Universitario en
Estudios Interdisciplinares de Género, Programa de doctorado en Ingenieria de
Fabricacion, Licenciado en Geografia e Historia, etc.).

Tal y como se refleja en la evidencia 5, las actividades formativas (incluidas las
relativas a movilidad) se corresponden con las establecidas en la memoria
verificada del Programa vy tienen nivel de doctorado. Por otro lado, se indica la
realizacion de actividades formativas que no estan incluidas en la memoria, como
por ejemplo, las Conferencias de inauguracién del curso y otras conferencias.
Tampoco se incluye en la memoria el Taller de trabajo denominado “Estrategias en
la realizacion de la tesis", ni el curso “Sociologia: Cambio Social en Sociedades
contemporaneas”, ni el curso de Formacion permanente de la Fundacién UNED:
“Gestidon de las fuentes de investigacién e Innovacién cientifica”, que cumplen con
el nivel exigido para un programa de doctorado y son adecuadas para la formacion
de los doctorandos del programa como investigadores.

No se aportan datos o evidencias sobre al grado de satisfaccién de los estudiantes
con las actividades formativas cursadas.

En la Tabla 4 se reflejan las fechas de asignacién de tutor, director y fechas de
entrega del proyecto de investigacién. En esta tabla existe una importante
incongruencia entre las fechas de matricula y las fechas de asignacion de tutor,
director y fechas de entrega del proyecto de investigacion (ejemplo matricula en
noviembre o diciembre y fechas de asignacion de tutor, director y fechas de
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entrega del proyecto de investigacion en septiembre). Por tanto, no se puede
valorar si se cumplen o no los plazos fijados en el RD 99/2011.

Asimismo, en la Tabla 4 no figura ninguna fecha de depdsito de tesis, lo que es
incongruente con la lectura de una tesis doctoral del Programa.

La Universidad destaca como incidencia el cambio de 2 directores de tesis sin que
esto hubiese generado ningun problema.

No se aportan datos sobre el grado de satisfacciéon de los doctorandos en relacion
con los procedimientos de control para la asignaciéon de tutor/director, control de
las actividades formativas, del documento de actividades y plan anual de
investigacion, coordinacion y planificacion del tutor/director de las actividades a
realizar por el doctorando.

En el documento 1.4 “Politica Internacionalizacién”, se incluyen 11 Convenios
marco de cotutela pero ninguno de ellos asociado a este Doctorado. Ningun
estudiante estd o ha estado en régimen de cotutela aunque si que se ha defendido
una tesis con mencién internacional.

CRITERIO 2. INFORMACION PUBLICA

La denominacion del Programa de doctorado se corresponde con la establecida en
la memoria verificada, se encuentra disponible y es facilmente accesible.

La documentacion oficial del Programa (informes evaluacion, modificacion vy
seguimiento, verificacion, publicacion en BOE, enlace a RUCT...) esta disponible y es
facilmente accesible.

En relacién con la normativa aplicable, se remite a la pagina web de la Escuela de
Doctorado, donde se puede acceder a toda la informacion.

El perfil de ingreso, los requisitos de acceso y, en su caso, los criterios de admision
y complementos de formacién, son publicos, accesibles, y se ajustan, en general, a
lo establecido en la memoria verificada con las observaciones realizadas en el
Criterio 1.

La Universidad remite a través del enlace “Procedimiento de admisién” a la
informacidn necesaria para los estudiantes con necesidades educativas especificas e
igualmente se sefiala que la informacion relativa a becas y ayudas al régimen del
Personal Investigador en Formacion puede encontrarse en la Secretaria Técnica de
Investigacion. En relacidon a la informacion sobre cotutelas/codireccion, no aparece
ninguna informacion.

El personal investigador y las lineas de investigacion son publicas, accesibles, y se
ajustan a lo establecido en la memoria verificada.

Las actividades formativas son publicas, accesibles, y se ajustan a lo establecido en
la memoria verificada.

CRITERIO 3. REVISION Y MEJORA

Atendiendo a la informacion aportada durante el proceso de seguimiento se
evidencia que los mecanismos destinados a la revisién y mejora aun no se han
implementado.

Basicamente se presentan actas de las reuniones de la Comisiéon Académica en las
que abordan cuestiones relacionadas con el funcionamiento ordinario del Programa.

Como se ha indicado anteriormente, no se dispone aun de datos de satisfaccion de
los doctorandos y doctores egresados con el Programa.
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Tampoco se cuenta con informacion sobre el tratamiento de las quejas,
reclamaciones o sugerencias, en la informacion aportada por la Universidad se
indica que ha habido 2 cambios de director que no han generado problemas.

Respecto al seguimiento de los doctores egresados se dispone un procedimiento,
encuesta, pero aun no se ha implantado en el caso especifico de este Programa al
no contar con egresados suficientes.

CRITERIO 4. PERSONAL INVESTIGADOR

Al menos el 60% de los investigadores doctores que participan en el Programa
cuentan con experiencia investigadora acreditada (sexenio vivo) en el ambito de
investigacion del Programa.

Los equipos de investigacion incorporados al Programa cuentan con, al menos, un
proyecto competitivo vivo en temas relacionados con las lineas de investigacion del
Programa.

La calidad de las 25 contribuciones cientificas cumple con los estandares fijados y la
distribucion de dichas contribuciones entre los equipos de investigacion asociados al
Programa es homogénea.

El 23,8% del personal investigador del Programa ha dirigido tesis en los ultimos 5
afos, alcanzando los estandares de calidad fijados.

En el periodo indicado tan sélo se ha leido una tesis en el Programa vy dirigida por
un investigador del Programa.

En la memoria verificada se proponen cinco lineas de investigacién. En las
evidencias que aportan, dos de estas lineas “Territorio, movilidad y actividad” y
“Cambios sociodemograficos”, no tienen profesores vinculados en la Tabla 3.

CRITERIO 5. RESULTADOS
No se aporta informacion sobre las tasas de éxito y abandono.

La Unica tesis defendida tiene dos articulos. Uno en revista con indice de impacto y
otro como capitulo de libro.

No se aporta ni informacién ni evidencias sobre los mecanismos relacionados con el
seguimiento de los doctores egresados, ni sobre los resultados.

CRITERIO 6. RECOMENDACIONES, OBSERVACIONES Y COMPROMISOS
ADQUIRIDOS

En la evidencia 19 se sefiala que la Unica recomendacion que se realizd en el
informe de verificacion del Programa fue “/la mejora del nivel de las publicaciones
cientificas”. Se ha mejorado en los cuatro anos dicho nivel ya que, todos los
articulos presentados son JCR o SJR, algunos de primer cuartil, entre otros.

Madrid, a 10 de abril de 2018

EL DIRECTOR DE ANECA
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José Arnaez Vadillo



